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DOPAD PREVRATU NA MAJDANU NA CIVILNi OBYVAELSTVO

IMPACT OF THE MAIDAN REVOLUTION ON CIVILIANS

Jan SMETANA1

SUMMARY:

Author is an officer of the Czech Army but this paper is part of his personal academic research at Faculty of Biomedical
Engineering at the Czech Technical University, where he studies. This article presents author’s own research and not
official stances of the Czech Ministry of Defense and his conclusions can be different. This paper describes some results
of Maidan revolution till nowadays and its impact on civilians in Ukraine. It is analysis which uses mainly information
collected by author during his visit of Kiev. The physical impact of the revolution on civilians is very important for making
of future possible assistance to them. In addition, a lot of Maidan victims were civilians and this paper tries to answer,
why did they lost their life and what their sacrifice have brought to Ukraine in period, when the protection of civilians is
one of the most important job of every government during the war.
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.Lesku a vaznosti vSak nedodavaji viadcum
jen a jen vale€né uspéchy, ale i obratna sprava
zemé.“ [1]

Slovy N. Machiavelliho zacina pravé tento
Clanek, ktery se pokousi poukazat na tragické
nasledky absence obratné spravy dané zemeé
a souCasné na dusledky silového FteSeni
vzniklé situace, vCetné nasilné pficiny, ktera
nestastné feSeni vyvolala.

Clanek ma za cil alespori stru¢né popsat,
zhodnotit a zanalyzovat dopad udélosti na
Majdanu v roce 2014 na civilni obyvatelstvo
Ukrajiny. Ukrajinska krize sice stéle neni u
konce, ale jiz Ize alespor struéné analyzovat,
jaky pfimy dopad na obyvatelstvo Ukrajiny i

celou zemi mély wudalosti zroku 2014
v kratkodobém horizontu. Rovnéz se tak
pokouSi nezaujaté poukazat na hlavni

problémy sméfovani sou€asné Ukrajiny.

Téma je sice do znacné miry politologické, ale
vtomto pfipadé ma politika pfimy dopad na
zivoty nékolika desitek miliond béznych
obyvatel, ktefi souasnou krizi trpi nejvice a
jejichz ochrana by méla byt hlavnim cilem
ukrajinské vlady, stejné tak jako
mezinarodniho spole€enstvi. Podobné je

s ochranou obyvatelstva a jeho zivotni Urovni
spojena ekonomicka situace zemé, majici
pfimy dopad na zivotni Uroven obyvatel
(v€etné jejich socialniho zabezpeceni, urovné
bezpecnosti a dalSich prvk( infrastruktury
zemé) coz je duvodem, pro¢ jsou i vtomto
¢lanku zminény nékteré vybrané ekonomické
ukazatele. Zaroven se ¢lanek snazi odpovédét
na otazku, co prospésSného vilastné pfineslo
obétovani takového mnozstvi zivotu civilistl na
Majdanu sou€asné Ukrajiné.

Tato stru¢na analyza je originalnim textem
autora, ktery vychazi z vyzkumu, ktery proved|
autor na misté a nasledné jeho vysledky
analyzoval. Jde o vyzkum na kvalitativni
urovni. Nicméné, prace predstavuje nékteré
z&kladni teze, které jsou odvozeny z autorova
osobniho poznani mista tragickych udalosti a
z oficialnich udaju.

V ramci zachovani maximalni miry objektivity
se autor veétSinou snazi vyhnout politickému
hodnoceni  situace, vCetné  politického
hodnoceni orientace na Vychod, ¢i Zapad a
toto hodnoceni v tomto ¢lanku je provadéno
pouze sohledem na lidské ztraty =zfad
obyvatel Kyjeva a Ukrajiny. Autor se tedy
zabyva hodnocenim udalosti a jejich moznych
nasledkt z hlediska ochrany obyvatelstva a
ekonomické situace zemé, kterd je s Zivotni
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urovni tamnich civilistd pfimo spojena. To je
davodem, pro¢ autor nehodnoti ani ztraty
tamnich civilistd jako projev hrdinstvi, ale
povazuje je za dusledek selhani systému jako
takového, nebot nedokazal ochranit své vlastni
obyvatelstvo pfed zkazou a tudiz se ukazal
jako zcela nefunkéni. Na tento problém narazi
citat na zacatku €lanku, nebot ochranit viastni
obyvatelstvo je hlavnim cilem ,vladafe®,
respektive v dnesni dobé statu a jeho viady.

Metodologicky pfistupuje autor k problematice
z pohledu realismu, kde hlavni roli hraje
pfirozena touha C&lovéka po moci, ktera je
chapana jako moc materialni nebo vojenska
[2]. Autor tak povazuje za kliCové ztraty nebo
zisky Uzemi, materialnich a ekonomickych
prostfedkd nebo lidskych Zivotd a nezabyva se
ve ¢lanku problematikou ideologie. Ta je sice u
problematiky Majdanu podstatna, nicméné pro
potfebu FeSeni problematiky z pohledu ochrany
obyvatelstva neni vhodna, nebot by téma
mohla zna¢né zpolitizovat a omezovat
moznost  nezaujatého  pohledu.  Nawvic,
realismus je legitimni teorii mezinarodnich
vztah(l, kterou Ize vtomto pfipadé aplikovat,
coz ospravedInuje autora k jeho pouziti.

Hlavni teze ¢lanku fika, ze na Majdanu neSlo
vlastné o hrdinské ¢&iny dnes padlych, ale o
zbyte€nou obét nevinnych (ze znacné casti)
civilista, ktefi tam pfi projevech nevole se
zahrani¢ni politikou svého tehdy legitimniho
prezidenta V. Janukovy€e pfisli zbyteCné o
Zivot. To souvisi s hlavni vyzkumnou otazkou
tohoto ¢&lanku, na pfinos jejich obéti pro
Ukrajinu. Clanek v zadném pfipadé nezlehéuje
obét ukrajinskych ob&anl na Majdanu, ale
naopak s plnym respektem a v Ucté k jejich
pozUstalym se snazi zjistit, do jaké miry byla
jejich obét pro dnesni Ukrajinu pfinosem a jak
fungoval systém ochrany obyvatelstva b&hem
klicovych udalosti.

1. UDALOSTI NA MAJDANU

Prvni kapitola se vénuje popisu situace na
Majdanu tak, jak to uvadi tamni oficialni zdroje,
nebot pro pochopeni dopadu Majdanu na
obyvatelstvo je nezbytna znalost pravé téchto
udalosti. Problematika je uchopena predevsim
z pohledu souslednosti udalosti a ochrany
obyvatelstva, ktera zde nejvice selhala. Na
tomto selhani v8ak méli nejvétsi podil viny
pravé sami protestujici, ktefi vyvolali
mimoradnou udalost, na kterou tamni vladni
sily musely nutné zareagovat (pfimérenost této
reakce neni predmétem tohoto ¢&lanku, mij.
zdlvodu zachovani maximalni miry jeho
objektivity).
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Pro lepSi pochopeni situace je trfeba si
uvédomit situaci na Ukrajiné pfed vypuknuti
nepokoju na Majdanu. NeSlo zde jen o protest
proti odmitnuti podpisu asociacni dohody
s Evropskou unii, ale pravdépodobné o
dlouhodoby vliv strukturalniho nasili proti
civilnimu obyvatelstvu. Toto strukturalni nasili
popisuje J. Galtung jako nasili v fadé podob,
jimiz maze byt atlak obyvatelstva, chudoba,
znecisténi zivotniho prostfedi a dalSi podobné
negativni jevy zapfi¢éinéné mocenskymi a
politickymi strukturami. Toto strukturalni nasili
tak nemusi byt zamérné a zamifené proti
konkrétnim osobam, ale pozdéji mize byt
pric¢inou vlastniho konfliktu [3]. Podle nazoru
nékterych odbornikd navic protesty na
Majdanu byly spiSe protesty proti tamni
dlouhodobé neutéSené spoleCenské situaci,
véetné systému moci oligarchd, nez proti
politice odmitnuti asociacni dohody
s Evropskou unii [4].

Skute€nosti v8ak zUstava, ze oficialni politika
(odmitnuti  asociacni dohody) tehdejsiho
prezidenta V. JanukovyCe sehrala roli
spoustéciho mechanismu, ktery odstartoval
vinu fyzického nasili, které se odehralo
v ulicich Kyjeva. Obrazek 1. vychazi z
oficialnich ukrajinskych zdrojad a zobrazuje

rozmisténi a postup jednotlivych sil na
Majdanu.
Vnoci 11. 12. 2013 vjednu hodinu rano

mistniho Casu vladni sily zauto€ily na Majdan
ze sméru ulice Institutska a Evropského
namésti. Po tfeti hodiné rano mistniho €asu
vladni sily zautocili na Kyjevskou radnici. Diky
poplachu vyhlaSeného mistnimi obyvateli
pomoci zvonu v klastefe sv. Michala Golden-
Dome a na socialnich sitich, tisice obyvatel
Kyjeva pfiSlo na Majdan podpofit protestujici.
Vysledkem bylo staZeni vladnich sil zpét. V té
dobé rovnéz tisice obyvatel (Udajné az pul
milionu) slavilo Novy Rok pravé na Majdanu (7.
1. 2014).

V téch dnech probihalo na Majdanu mnoho
oslav, kulturnich akci a dalSich udalosti
spojenych s oslavami Nového Roku az do
16. 1. 2014 (do tohoto dne byla situace
relativné klidna). Ve stejné dobé a na stejném
misté vSak protestujici pokraCovali rovnéz ve
svych aktivitach a majdansky stanovy tabor se
stale rozrustal. Dne 16. 1. 2016 Parlament
pFijal 10 zakonu namifenych proti protestujicim
(zdkony omezovaly moznosti shromazdovani a
projevu). Tyto zakony byly udajné podle
soucasnych oficialnich ukrajinskych zdroja
pfijaty nelegitimné& a vrozporu stamnim
pravem. Za cil mély mj. postihnout protestujici



a nastolit konec nepokoju. Zde je tedy jakysi
naznak snahy ochrany vefejného pofadku
pomoci legislativni dpravy, nebot udajné
tehdejsi zakony byly nepostacujici. Otazkou
pro pravniky v8ak zlstava, do jaké miry byla
legislativni Uprava nezbytna a zda byla
vsouladu se zakladnimi lidskymi pravy a
svobodami. Nasledné vSak byly zakony na
zakladé vyjednavani opozice s vladou zruseny
a dokonce byla pfislibena amnestie pro
zadrzené protestujici. Vté dobé si vsak
potycky mezi demonstranty a vladnimi silami
vyzadali prvni obét a ustupek tehdejsi viady
byl jiz pro uspokojeni demonstrujicich
nedostacujici.

Ve vecCernich hodinach 18. 2. 2014 byla
nasazena obrnéna technika ze strany vladnich
sil proti barikadam protestujicich (ze sméru
Evropského nameésti), ktefi tvrdé branili své
pozice na Majdanu. Protestujici (kterych tam
bylo udajné az 20 000) na svoji obranu pouzili
Molotovovi koktejly. Boje pokracovaly i béhem
noci, kdy kolem pulnoci byla podpalena
budova Obchodni unie, coz udajné zapficinily
vladni specialni sily. Uvnitf bylo velitelstvi
protestujicich, jednotka prvni pomoci a tiskové
centrum. V prvnim patfe pak kuchyn a misto
sbéru teplého obleceni. Rovnéz tam bylo v té
dobé mnoho civilistd. Mimochodem, informace
o dopadeni pachatell pozaru stale chybi a
tento zlocin zUstal dodnes nevysSetien [5].

Zakladni organizacni jednotkou domobranou
Majdanu byla tzv. ComHs, coz Ize doslovné
preloZit jako setnina, kterd je pfiblizné
pocetnim ekvivalentem bézné roty. Ty byly
zodpovédné za fyzickou ochranu (oficialni
zdroje uvadi ochranu, nikoliv obranu)
protestujicich a udrzovani vefejného poradku.
Tyto roty Citaly mezi 70 az 150 osobami
nékolika narodnosti i obou pohlavi. Jejich
pocet postupné vzrlstal a v dobé vrcholu
prevratu bylo téchto rot na Majdanu 42.

Zdravotni sluzba, jedna z hlavnich sloZek,
ktera méla byt na misté pfitomna, v3ak byla
ponechana pfedevSim v rukou dobrovolnikd,
ktefi vytvofili tuto sluzbu ad hoc pravé na
Majdanu po porazce protestujicich jiz 30. 11.
2013. Jejich stanovisté byla na Budynoku
Profspiloku, na radnici, v Rijnovém palaci,
klaStefe sv. Michaela a sv. Vasila Velikého
jako i v dalSich lokalitdch. Tato dobrovolna
sluzba dopravila ranéné po prvotnim oSetfeni
do dobrovolnického zafizeni, vybudovaného
pro tento ucel.

Z pohledu ochrany obyvatelstva zde doslo
k mnoha pochybenim a dezinformacim, diky
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kterym pfislo na Majdanu o Zzivot pfiblizné az
130 lidi a ztoho 18 pfFislusnikG policie [6].
Tedy, vétSinou se jednalo o civilisty. Prvni
skute€nosti, ktera je ponékud zavadegjici, jsou
pocty protestujicich. Samy oficialni zdroje
pfipousti, Ze mnoho lidi tam pouze slavilo
pfichod Nového roku, d¢&emuz odpovida
vyrazna prevaha civilistll na Majdanu.

Rovnéz jako zavadéjici muze byt pouziti pojmu
ochrana a obrana obyvatel. Nespornou
skute€nosti vSak zUstava absence oficialnich
vladnich sbord, poskytujicich prvni pomoc
nezdvisle zranénym z obou stran. Pokud vS8ak
byla oblast uzaviena a protestujici byli v ¢asti
mésta  zabarikddovani  (vCetné&  pouZiti
zapalenych barikad), tak sami znemoznili
pfistup téchto oficialnich a profesionalnich
zachrannych slozek k sobé&. Proto byli nuceni
vytvofit ad hoc dobrovolnické skupiny
poskytujici prvni pomoc. Rovnéz utoky
odstfelovacu na fady protestujicich mély fatalni
nasledky (jak na pfimé udalosti na Majdanu,
tak na politické dusledky po patficné
medializaci), kterym bylo mozno predejit.

Podle mistnich obyvatel tito odstifelovaci nikdy
nebyli dopadeni, protoze udajné uprchli do
zahranici. Jejich ucast vSak nebyla nikdy fadné
vySetfena, podobné jako vySe uvedeny pozar.
Pfi podrobném studiu fotografického materialu
bézné dostupného na internetu [7] Ize
pochopit, Ze demonstrujici byli vybaveni
prostfedky individualni ochrany jednotlivce
(pfilbami, neprlstfelnymi vestami, ochrannymi
maskami, atd.) a mnoho z nich bylo rovnéz
ozbrojeno.

V kombinaci s pouzitim Molotovovych koktejlt
(nutno podotknout, Zze se z hlediska vedeni
valky jedna o zapalnou latku, jejiz pouziti je
mezinarodnimi normami v ozbrojenych
konfliktech omezeno Zenevskymi umluvami)
[8] proto pFedstavovali protestujici z pohledu
oficialnich  bezpe€nostnich slozek vaznou
hrozbu. Z hlediska taktiky a zodpovédného
veleni operace na obnoveni vefejného
pofadku vladnimi silami je pochopitelné
nasazeni t&zké vojenské techniky a zbrani pro
pfipad sebeobrany. Tuto potfebu doklada
pravé poCet 18 mrtvych ze strany Policie.
Ztohoto pohledu je taktéz pochopitelné
nasazeni vladnich sil (v€etné jednotek Berkut) i
z hlediska prava, nebot vté dobé& byl V.
Janukovy€ stale legitimnim prezidentem
Ukrajiny a jakékoliv nasilnosti byly proto zcela
protipravni a tehdejsi vidda méla za zakonnou
povinnost udrzet v ulicich klid a zabranit
ztratam na Zivotech, zdravi i majetku obyvatel.
Nasledné odvolani prezidenta V. Janukovyce



parlamentem a volba A. Jacefiuka za premiéra
vedla k okamzitému nasazeni ozbrojenych sil
proti separatistiim na vychodé Ukrajiny, coz Ize
povazovat za regulérni prvek obCanské valky.

Stopy nasilnosti jsou na Majdanu vidét
dodnes, pfiCemz materialni Skody Ize za
patficnych finan¢nich nakladd a odvedeni
potfebné prace odstranit, zatimco postizeni i
pozUstali si fyzické i duSevni nasledky mnohdy
ponesou cely Zivot.

Nelze opomenout ani roli urcitych
organizovanych skupin, jako jsou napfiklad
krajné pravicovy Pravy sektor nebo Spole¢na
véc. Pravy sektor, jehoz jadro pochazi
z militantnich  fanouskd fotbalového klubu
Dynamo Kyjev (jehoz stadion je od Majdanu
nedaleko), nema zadnou politickou doktrinu,

ani Clenstvi Ukrajiny v EU, ale zato se
angazoval pravé pfi nasilnostech, kdy jeho
¢lenové pouzivali proti oficialnim

bezpe€nostnim slozkam Zelezné tyCe, kameni
a zapalné lahve. Clenové Spoleéné véci,
byvali aktivisté strany Svoboda, ktera byla
rovnéz nacionalisticky orientovana, byli pod
vedenim méné radikalniho O. Danyljuka, ktery
pusobil jako aktivista jiz béhem ,Oranzové
revoluce® [9]. Pravé tyto organizované skupiny
sehrali hlavni tlohu pfi nasilnostech, které byly
i podle oficialnich zdroja relativné dobre
organizované (viz vySe uvedeny popis
udalosti). Zapojeni téchto organizovanych
skupin je proto zavaznym argumentem Kk
opravnéni zasahu jednotek policie, které proti
demonstrantim  zasahovali za  Ucelem
obnoveni vefejného pofadku, coz je jednim z
hlavnich policejnich ukoll vétSiny
demokratickych statu.

2. DOPAD PREVRATU NA SOUCASNE
OBYVATELE URKAJINY

Pro zhodnoceni dopadd udalosti na Majdanu
na ukrajinskou ekonomiku a tim i na ukrajinské
obyvatelstvo je tfeba sedist zisky a ztraty, které
Majdan pfinesl Ukrajiné. Zde je tfeba
pfipomenout, ze pravé realismus je metodou
pouzitou pro hodnoceni ziskU a ztrat a naopak
idealismus je zde zcela pominut. Jde tak
pouze o materialni hodnoceni se zanedbanim
ideologie. Nicméné, pravé materialni a
realistické hodnoceni je pouzito zamérne,
nebot zamezuje politizaci vlastniho &lanku a
mélo by tak pfispét k jeho vétsi objektivité.
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Z pohledu porovnani zisk(l a ztrat je nezbytné
si polozit otdzku, co Ukrajina Majdanem
ztratila, ziskala a jak by pravdépodobné
vypadala situace, kdyby k témto udalostem
nedo$lo. Takovéto uvahy jsou pochopitelné
tézko  predstavitelné, nicméné alespon
zakladni predstavu si takto Ize udélat. Pokud
vezmeme Vv uvahu, Ze Majdan byl prvni
udalosti, ktera konflikt zapfiCinila, tak Ize seCist
zakladni dusledky, kterymi jsou mj. ztrata
Krymu, fakticka ztrata rozsahlych uzemi na
vychodé zemé, materialni ztraty pFimo
ztraty v dusledku preruSeni  spoluprace
s Ruskou federaci a prfedev§im, ztrata témér
9 800 lidskych Zivota a 22 800 zranénych [10],
véetné nakladl na jejich léceni. Naopak
ziskem je teoreticka spoluprace a sblizeni
s Evropskou unii a NATO. Realny zisk v
podobé této spoluprace vSak zlstava stale
spiSe na papife a ve slibech nékterych politiku.
To je vidét na obr. 2, kde je zachycena
americka pomoc Ukrajiné od roku 1993 do
souCasnosti. Tuto pomoc realizuje US Aid
(Americka agentura pro mezinarodni pomoc).

Vyznamny narlst pomoci Ukrajiné je zde vidét
vroce 2010, nicméné se vznikem krize a
novou ukrajinskou orientaci zemé& na Zapad
po roce 2014 zde neni patrny zadny narast
finanénich prostfedkd. Otazkou zlstava rok
2016, ktery =zachycuje dokonce zhruba
poloviéni propad pomoci, nicméné podle Udajl
tento rok zde jesté neni zauctovany cely [11].
Pfi pohledu na obchodni bilanci Ukrajiny
s Evropskou unii, kterou zachycuje obr. 3, opét
vyniknou  pfedev8im  zaporné  hodnoty
v neprospéch ukrajinského exportu, ktery se za
poslednich pét let prakticky nezménil. Naopak
import zemi EU na Ukrajinu mezi roky 2015 a
2016 vzrostl téméf o 2,5 mil. EUR [12].
Z pohledu mezinarodniho obchodu statistiky
neukazuji Z2adnou viditelnou snahu EU
Ukrajiné pomoci, ale spiSe naopak najit dalSi
odbytisté pro vlastni zbozi. Z téchto udajl Ize
odvozovat minimalni redlny zdjem zpadnich
aktért Ukrajiné opravdu fyzicky pomoci. S tim

koresponduji rizné spekulace o mozném
snizeni americké pomoci Ukrajin€ v ramci
rozpoctovych Skrtd nové americké

administrativy prezidenta D. Trumpa [13].
Celkové tedy tyto zisky aztraty po
majdanovych udalostech vychazeji
jednoznadné v ukrajinsky neprospéch.



Velitelstvi
protestujicich

Protestujicich

Smér postupu vlddnich sil
Smér postupu protestujicich

@ objekt/oblast pod kontrolou viddnich sil

i - Objekt/oblast pod kontrolou protestujicich
. & Stanovy tdbor protestujicich

@@ & Horici barikddy protestujicich

| e Barikady vladnich sil

== Barikddy protestujicich

. @ TUH - Znigené velitelstvi protestujicich

Zdroj: Informacni tabule umisténé na Majdanu
Obrazek 1. Rozmisténi a postup sil na Majdanu
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Pokud bychom pouZili stejny vzorec pro teorii,
co by se teoreticky stalo v pfipadé, kdyby
Majdan neprobéhl, Ize usuzovat v zachovani
Krymu Ukrajiné, stejné jako jejich vychodnich
Casti (tedy obecné by byla zachovana uzemni
celistvost  zem@), zachovani alespon
minimalnich ziskll z ekonomické spoluprace
s Ruskou federaci, zachovani témér 10 000
lidi nazivu (vCetné absence témeér 23 000
zranénych) a absenci materialnich ztrat
spojenych s bojovymi operacemi. Naopak
Ukrajina by v tomto pfipadé vymeénila zapadni
orientaci za tu ruskou (teoreticka vyhodnost
zde neni zamérné uvedena, nebot by opét
mohlo dojit k politizaci tématu a k nepatficnym
spekulacim). Ctenéaf si v8ak muze sam zkusit
odpovédét na otazku, ktera ztéchto dvou
variant by byla pro Ukrajinu vyhodnégjsi.

Ekonomické ukazatele jsou jednémi z hlavnich
faktord, ovliviujicich Zivotni Groven civilnich
obyvatel, proto je pravé jim vénovana takova
pozornost v tomto &lanku. Na jejich zakladé Ize
nestranné a bez predsudkd vyvodit fadu
zajimavych zavér(. Stav ekonomiky navic
vypovida i o stavu dalSich odvétvi vefejného
sektoru, nebot stézi Ize financovat
infrastrukturu, obranu, vzdélavani, socialni
sluzby a dalSi polozky statniho rozpoctu (at uz
pfimo, ¢&i nepfimo souvisejici s ochranou
obyvatelstva), kdyz ekonomika vykazuje
dlouhodobé negativni hodnoty. Na takovou
situaci poukazuiji i slova N. Machiavelliho, ktery
fika: “Kazdy méSec ma své dno a jednoho dne
uz neni z &eho davat. Zchudly panovnik je
vSem pro smich, nikdo si ho nevazi, a kdyz se
snazi z nouze vybfednout, vyslouzi si povést
vydfiducha a nenavist® [1].
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Obrazek 2. Americka pomoc Ukrajiné

Obchodni bilance UA - EU

301

251

201

15 -

Miliony 10
(EUR) 51
O..

-5 1

O Import
B Export
O Bilance

-10 1

-15

2006 2008 2010 2012 2014 2016

Zdroj: Zpracovano autorem na zakladé EUROSTAT [12]
Obrazek 3. Obchodni bilance Ukrajina - EU



3. VYBRANE MEZINARODNI ASPEKTY
KRIZE

Tato kapitola stru¢né dokresluje nékteré

mezinarodni  faktory  Ukrajinské  krize.

PfedevSim se zaméfuje na vlastni rusko-
ukrajinské vztahy, Evropskou unii a Spojené
staty americké. VSichni tito aktéfi sehrali svoiji
Ulohu. Smutnym faktem zUstava, ze sama
Ukrajina vysla z téchto her nékterych velmoci
jako hlavni obét s nejvétSimi ztratami.
Ukrajinské vedeni si pfes rozlohu zemé,
primyslovy potencial (pfedevSim vychodu
zemg), poCet obyvatel a zemédeélsky vyznam
nedokazala vybudovat a nasledné udrzet roli
statu, ktery by t&zil z geografické a kulturni
blizkosti k Ruské federaci i blizkym hranicim
Evropské unie. Ukrajinska orientace pouze na
jednu nebo druhou stranu tak bude patrné
dlouhodobé nicit ukrajinskou ekonomiku a jeji
pozici na poli mezinarodnich vztahl, coz se
negativné promitne do Zivotni Urovné
ukrajinskych obyvatel.

Z pohledu vlivu zahraniénich aktérl je od
zaCatku krize patrny vliv Evropské unie a
Ruské federace. Ruska federace se pevné
postavila za zajmy svych mensin na Krymu a
ve vychodnich &astech Ukrajiny. Jeji angazma
je patrné na pfikladu evakuace prezidenta V.
JanukovyCe, ktery v3ak v dobé udalosti na
Majdanu byl legitimnim prezidentem Ukrajiny.

Nutno podotknout, Ze ruské zajmy na Ukrajiné
jsou zcela zistné a zpohledu realismu i
legitimni. Naopak EU, ktera tradicné vystupuje
jako aktér, usilujici o mir a prosperitu ve svém
pohrani¢i se postavila jednoznatné na
podporu demonstrujicich, bez ohledu na jejich
nasilné projevy. Zde je patrné velké pochybeni
Evropské unie, ktera misto toho, aby vyuzila
svoji tradi¢ni ,soft-power” a postavila se do role
.,mediatora konfliktu®, ¢imz by ve findle mohla
sklidit vdék od obou stran a jeji role by
vregionu mohla vyznamné vzrist, tak se
jednozna¢né postavila na jednu stranu
konfliktu, kterou vSemozné podporovala i za
cenu vlastnich ekonomickych ztrat
z protiruskych sankci a v rozporu s vlastnimi
hodnotami v pfipadé podpory ukrajinské viady,
ktera podporuje nacionalisticka hnuti
(pfikladem je oficialni pfejmenovani ulice
v Kyjevu po vale¢ném zlo€inci S. Banderovi,
na které EU nijak nereagovala, a¢ podporu
extremismu sama definuje jako bezpelnostni
hrozbu).

Pokud se podivdme na nasledky udalosti na
Majdanu z pohledu rusko-ukrajinskych vztahu,
tak se zde objevuje dalSi problém do
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budoucna. Tim je riziko pfemény kratkodobého
konfliktu ve strukturalni. Tato proména, pokud
k ni dojde, bude s nejvétsi pravdépodobnosti

Fici trvalymi nasledky, které
majdanské nasilnosti zanechaly na civilnich
obyvatelich. Tim je mySlena pfedevsim fyzicka
a duSevni Ujma postizenych a pozUstalych,
ktefi pod tihou vlastnich zazitk(, bolesti ze
ztraty blizkych a obecnym obvifiovanim Ruské
federace (které je v soucasnosti na Ukrajiné
bézné) budou zivit v sobé i budouci generaci
nenavist k Ruské federaci a vSemu ruskému.
Toto je v pfipadé vztahl Ruské federace a
Ukrajiny zvladté nesmysiné, nebot vyznamna
Cast ukrajinské populace ma své pribuzné
v Ruské federaci a naopak mnoho RuslU ma
své pribuzné na Ukrajiné.

Rovnéz kulturné a historicky k sobé& maji
Rusové a Ukrajinci velmi blizko, coz v3ak na
druhou stranu nezpochybriuje konfliktni obdobi
(napf. hladomory na Ukrajiné ve 30. letech
nebo zaclenéni Ukrajiny do  struktury
Sovétského svazu). Naopak hledani viniku ve
vlastnich Ffadach prakticky neexistuje, pfestoze
jak bylo ukazano vySe, tak protesty byly
vyvolany urcitou zahrani¢ni politikou tehdy
legitimni vlady i prezidenta, coz ve vyspélych a
demokratickych zemich Ize jen stézi povazovat
za aktivitu opravriujici ke krvavym protestam.

Proména konfliktu ve strukturalni tak bude
v dlouhodobém horizontu blokovat a brzdit
moznou spolupraci pravé mezi Ruskou
federaci a Ukrajinou, ktera (jak je uvedeno
vySe byla vzdy komplikovand) pfinaSela obéma
stranam urCity zisk, nebot rusky trh
predstavoval pro Ukrajinu vyznamné odbytisté
predevSim primyslovych vyrobkd, o které jinak
ve statech zapadni Evropy neni zajem, nebot
zapadni pramysl je stim ukrajinskym do
znaéné miry nekompatibilni a zapadni staty
budou radégji pfirozené podporovat vlastni
primysl, nez ten ukrajinsky. To je vidét na
prikladu leteckého prdmyslu, kdy zapadni
spole¢nosti upfednostni pro dodavku leteckych
motord do svych letadel své vlastni vyrobce
leteckych motorl pfed témi ukrajinskymi.
Naopak rusky letecky prumysl predstavoval
pro ukrajinské vyrobce leteckych motor(
tradicniho odbératele.

Kone¢ny dopad této nepfiznivé situace tak
bude opét na béznych civilnich obyvatelich
Ukrajiny,  ktefi budou  cgelit zvy3ené
nezaméstnanosti se vSemi jejimi dusledky. PFi
tom budou spolupraci s Ruskou federaci
odmitat pfesto, Ze ta bude realné tou jedinou
cestou z bezvychodné situace pro ukrajinskou
ekonomiku.



Zaroven nutno podotknout, Ze pro Ruskou
federaci tento konflikt nepfedstavuje zdaleka
takovy problém jako pro Ukrajinu, ktera
rozhodné neni v Rusku povazovana za
pfirozeného nepfitele a zruského pohledu
stale existuje urcity prostor pro obnoveni
spoluprace. To je vidét na obr. 4., ktery
znazoriiuje  ,Kyjevské nadrazi“ v Moskvé
v roce 2016. Stejné tak jako v Moskvé zUstava
v Ruské federaci mnoho nazvl po Ukrajiné
nebo jejich méstech, aniz by to budilo
pohorseni nebo snahu o pfejmenovani tak, jak
se tomu déje v opacném pfipadé. Zde je tfeba
zminit i svobodnou existenci Ukrajinského
kulturniho centra v centru Moskvy [16].
Z hlediska historické, kulturni i jazykové
blizkosti Rusl a Ukrajincd se navic
pragmaticka spoluprace mezi Ruskou federaci
a Ukrajinou jevi jako zcela pfirozena a
vzajemné efektivni a prospésna. O tom, Ze si

tento fakt Ukrajina jiz sama uvédomuje, svédci
nékteré zpravy, které poukazuji na pfiklad
mozné spoluprace ukrajinského vyrobce
leteckych motord (Motor Sich) na projektu
rusko-¢inského tézkého vrtulniku AHL, kde
Cina bude hrat prostfednika pro dodavku
motoru, které tak nebudou dodany pfimo do
ruskych zavodl, nicméné ruska role je zde
zcela jednoznatna a  zasadni  [14].
Neopomenutelnym momentem zlstava i
udajné zavfeni ¢okoladovny Roshen
(majitelem je ukrajinsky prezident P.
PoroSenko) v ruském Lipetsku, které bylo
ohlaSeno v roce 2017, coz znamena, ze jesté
celych nékolik let po pfevratu na Majdanu tato
Cokolddovna fungovala a jeden z hlavnich
politikd, vystupujicich proti Ruské federaci
z této spoluprace s Rukou federaci osobné
profitoval [15].

Zdroj: Fotoarchiv autora, Moskva 2016 [16]
Obrazek 4. Kyjevské nadrazi v Moskveé

Spojené staty americké, které se od zacatku
jednoznacné stavély za demonstranty, rovnéz
sehraly svoji ulohu. Americky viceprezident J.
Biden fekl tehdejSimu prezidentovi V.
JankukovyCovi o americkém zaméru zavest
sankce proti ukrajinskym predstaviteliim, ktefi
se postavili proti demonstrujicich aktivistam.
Takto se jednoznacné Spojené staty postavili
na jednu stranu pfichazejiciho konfliktu, aniz
by si nechali alespofi ¢as na zvazeni, zda
podpora téchto nasilnych aktivistl nebude
ponékud kontraproduktivni z pohledu
budoucich mezinarodnich vztaht a predevsim
samotnych Ukrajinc.
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Nutno podotknout, Ze vtéch dnech se jesté
krize dotykala vychodnich &asti zemé i Krymu
minimalné (z hlediska silové snahy oddélit se
od Ukrajiny). Nova ukrajinska vlada se tak
pochopitelné okamzité obratila s zadosti o
pomoc pravé na své spojence v Evropské unii
a USA. Ti ji sice vyhovéli s zadosti o zmrazeni
ucth odvolanych ukrajinskych funkcionaru, ale
zadost o prevedeni téchto penéz na vladu
zUstala nevyslySena [9].

P¥i filozofickém zamysleni nad tim, kdo na krizi
vydélal a kdo prodélal, pfedevSim z pohledu
mezinarodnich vztahu, Ize dojit
k jednoduchému zavéru. Evropska unie ztratila



svoji povést ,mediatora“, na které si pomérné
zakladala a ktera ji mohla pfinést regionalni
zisk a uznani. Evropska unie a jeji Clenské
staty rovné&z Celi ekonomickym ztratam diky
protiruskym sankcim. Spojené staty americké
ztratili rovnéz &ast zisku diky sankcim, ale na
druhou stranu potencialné vydélali nad tim, ze
EU musi hledat nové partnery misto RF a USA
tak mohou teoreticky nahradit v nékterych
odvétvich ruské misto.

Jak je tato evropska vymeéna ruskych partnert
za americké pro koho vyhodna jiz neni
pfedmétem tohoto ¢lanku a mohlo by to byt
samostatnou ekonomickou analyzou. Ruska
federace se rovnéz potykd se ztratami diky
sankcim, ale diky své rozloze, poc¢tu obyvatel a
technologické i surovinové zakladné bude
patrné schopna v dlouhodobém horizontu
Ukrajinu a evropsky trh nahradit. Pokud se ji to
podafi, bude to pro ni vdlouhodobém
horizontu znamenat nikoliv zanedbatelny zisk.
Na konci tohoto hodnoceni je sama Ukrajina,
jako hlavni aktér, ktera patrné ztratila nejvice a
ziskala nejméné (jak je podrobnéji shrnuto
v zavéru tohoto ¢lanku).

ZAVER

Tento ¢lanek popsal nékteré klicové udalosti,
ke kterym doSlo béhem ukrajinského pfevratu
na Majdanu na pfelomu let 2013 a 2014 a
které mély zasadni vliv na budouci déni nejen
na Ukrajiné, ale v mezinarodnich vztazich
dokonce ve svétovém méfitku.

Jak byly udalosti z pfelomu roku 2013 a 2014
popsany vyse, jednoznacné vyplyva
skuteCnost, Ze systém ochrany obyvatelstva
byl na Majdanu zcela nefunkéni od sameého
zaCatku vypuknuti krize. Ukrajinské vedeni
feSilo spiSe politické otdzky a otazky vlastni
existence, misto toho, aby zabezpecilo
fungovani tohoto systému. Naopak nutno
podotknout, Ze demonstrujici sami svym
kriminalnim chovanim (tehdy Slo o poruseni
tehdejSiho  ukrajinského prava v podobé
vytrznosti, ublizeni na zdravi, ublizeni na
zdravi s nasledkem smrti a dalSich trestnych
¢ind) zapficinili situaci natolik zavaznou, ze
zcela ochromili plivodné demokraticky a zcela
legitimné zvolené vedeni statu, které nemohlo
pfijmout standardni kroky vedouci k ochrané
obyvatelstva pfi mimofadné udalosti.
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